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Zusammenfassungen der Beitrage/Summaries

Ulrike Behrens: Empirische Fragen beim Losen des ,, Rdtsels Lernen

Berichtet wird {liber die Vorgehensweise und iiber zentrale Ergebnisse eines ex-
plorativen Forschungsprojekts zur subjektiven Konstruktion des Lernens (,,Ler-
nen im subjektiven Begriindungszusammenhang®). Fiir den Beitrag werden die
im Rahmen Kollektiver Erinnerungsarbeit von den am Projekt teilnehmenden
SchiilerInnen verfassten Erinnerungsszenen zum Lernen nochmals untersucht. Im
Mittelpunkt des Beitrages steht die kritische Frage der Freiwilligkeit und die
Funktion des Lehrens beim Lernen. Beide werden anhand des empirischen Mate-
rials aus dem Projekt einerseits sowie in Auseinandersetzung mit Holzkamps
,Lernen® und Haugs ,,Lernverhiltnissen® andererseits diskutiert. Lernen findet
demnach zunichst als origindre Aktivitdt des lernenden Subjekts statt. Die wider-
spriichliche Bedeutung dieser Sichtweise fiir das Lehren wird aufgezeigt. Als
dritte Dimension werden Aspekte von biographisch angeeigneten subjektiven
Konstruktionen des Lernens (quasi lernbezogenen Selbstkonzepten) eingefiihrt,
die sich strukturierend auf die eigene Wahrnehmung von Lernmoglichkeiten
auswirken. AbschlieSend wird dieselbe Argumentation auf die Praxis subjektwis-
senschaftlicher Forschung bezogen, die hierfiir als spezifisches (Lehr-) Lernar-
rangement interpretiert wird. Der Beitrag schlieBt mit dem Vorschlag, aus der
Perspektive des Berufsaspektes von Forschung Widerspriiche subjektwissen-
schaftlichen Forschens unter den aktuellen wissenschaftsorganisatorischen Be-
dingungen diskutierbar zu machen.

Ulrike Behrens: Solving the "mystery of learning”: empirical questions

The article informs about methods and central results of a research project ex-
ploring the subjective construction of learning. Scenes of recollections of learn-
ing that were written by participating pupils as part of a Collective Memory
Work are reviewed. The issues of voluntariness and of the role of teaching in
learning processes are brought into focus, drawing on empirical material from the
project on the one hand and considering Holzkamp’s ,,Lernen* and Haug’s
»Lernverhdltnisse* on the other hand. According to these sources, learning has to
be regarded as a primal activity of the learning subject in the first place. The
contradictory significance of this view to teaching is pointed out. As a third as-
pect biographically acquired subjective constructions of learning (learning-
related self concepts, as it were) are introduced, which have a structuring effect
on how an individual comes to realize his or her learning possibilities. Finally,
the same argument is applied to the practice of subject-scientific research, which
for that purpose is viewed as a specific arrangement of (teaching and) learning.
The article concludes by suggesting a discussion of the professional side of sub-
ject-scientific research, especially its contradictions under the circumstances of
the current organization of science.
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Frigga Haug: Zum Anliegen des Buches. Und einige wenige Anmerkungen zu
den verschickten Referaten.

Frigga Haug skizziert das Anliegen des Buches und ihr eignes Interesse am Ler-
nen autobiographisch. In Auseinandersetzung mit Holzkamp und teilweise mit
den vorliegenden Referaten werden die Begriffsbestimmung von Lernen, die
Frage der Kategorien, die Rolle der Beispiele, der empirische Zugang, der Um-
gang mit Theorien, das Verhéltnis zum Ideologischen, das Lehrlernen und der
Widerspruch diskutiert.

Frigga Haug: About the intention of the book. And a few comments on the sub-
mitted papers.

Frigga Haug gives an autobiographical account for her concern with learning and
the idea of her book on learning relations. Dealing with Holzkamp’s view and in
part with the conference papers, she discusses the conceptualisation of learning,
the issue of categories, the role of examples, the empirical approach to research
and the attitude towards theories, the relation to the ideological, the interweaving
of teaching and learning, and the role of contradictions.

Lorenz Huck: Méglichkeiten und Behinderungen kooperativen Lernens. Anmer-
kungen zu Frigga Haugs ,, Lernverhdltnissen “

Der Beitrag befasst sich mit Frigga Haugs ,,Lernverhiltnissen®, vorrangig mit
threr Konzeption des Lehrens: Thre Annahme, Lehrende konnten die Erfahrung
Lernender ,,in die Krise fiihren“, weist Lehrenden eine gnostisch privilegierte
Position zu, die individuell durch das Anlegen eines ,,Inventarverzeichnisses®
(Gramsci) der eigenen Erfahrung erreicht werden soll. Diese Annahme wird (u.a.
aufgrund von Erfahrungen (aus der ,,Forschungsgruppe Lebensfithrung®) pro-
blematisiert.

Lorenz Huck: Prospects of and impediments to cooperative learning. Remarks
on Frigga Haug’s book ,, Lernverhdltnisse “

The paper deals primarily with Frigga Haug’s conceptualisation of teaching: Her
assumption that teachers are capable of ,,carrying® the experiences of learners
,Into crisis* assigns an epistemologically priviliged position to teachers which is
said to be individually achieved by setting up an ,,inventory* (Gramsci) of one’s
own experience. Drawing upon the work of the ,,Life Conduct Research Group®,
this assumption is questioned.

Christina Kaind|: Lernverhdltnisse im Neoliberalismus. Teil I: Eine Auseinan-
dersetzung mit Frigga Haugs Kritik an Holzkamps Theorie zu Lernen — sympto-
mal gelesen

Der Beitrag diskutiert Frigga Haugs Rezeption der Holzkampschen Lerntheorie
und untersucht, in wie weit thre — gegen Holzkamp gewendeten — Fragen ge-
winnbringend mit kritisch-psychologischen Begriffen zu reformulieren sind und
inwieweit ihre Kritik an Grundlagen Kritischer Psychologie vorbei argumentiert.
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Zentral sind hier Fragen des Lehrens, des Verhiltnisses von Theorie, Empirie
und Kategorien, und die Rolle normativer und politischer Kritik im Rahmen ei-
ner Psychologie vom Standpunkt des Subjekts. Im zweiten Teil im néchsten Heft
werden die Fragen ideologischer Vergesellschaftung und der Aktualisierung von
Holzkamps Schulanalysen auf neoliberale Verhéltnisse hin analysiert werden.

Christina Kaindl: Learning relations in neo-liberalism. Part I: Discussion of
Frigga Haug’s critique of Holzkamp's theory of learning Lernen —,, symptomal *
read

At issue is Frigga Haug’s understanding of Holzkamp’s theory of learning: Can
her questions profitably be reformulated in critical-psychological terms or does
her critical argumentation rather miss basics of Critical Psychology? In the centre
of interest are questions of teaching, of the relationship between theory, empirical
data and categories, and of the function of normative and political critique within
a psychology from the standpoint of the subject. The second part of this paper
(coming out in the following issue of FKP) will be devoted to analysing matters
of ideological societalisation and to updating Holzkamp’s analyses of the school
system with respect to neoliberal conditions.

Ines Langemeyer: Klaus Holzkamps ,, subjektwissenschaftliche Grundlegung *
des Lernens und Frigga Haugs Untersuchung von ,, Lernverhdltnissen* im Spie-
gel des heutigen Imperativs zur Eigenverantwortung

Klaus Holzkamps ,,subjektwissenschaftliche Grundlegung* des Lernens und
Frigga Haugs Untersuchung von ,,Lernverhiltnissen* erdffnen beide einen Zu-
gang zum Lernsubjekt, der vielfach in der Psychologie und in den Erziehungs-
wissenschaften vernachldssigt wurde. Die Frage nach dem Subjekt hat jedoch an
Bedeutung gewonnen, seitdem in der Arbeit wie in der Bildung Subjektivitét zu
einer positiven Grofle umgewertet wird. Im Hinblick auf die zunehmend abver-
langte Eigenverantwortung in der Bildung wird in diesem Artikel der Gehalt der
lerntheoretischen Ansdtze von Holzkamp und Haug auf die Probe gestellt. Es
wird danach gefragt, welche Widerspriiche, Konflikte und Problematiken im
selbstgesteuerten Lernen aufgezeigt und analysiert werden kénnen. Vor diesem
Hintergrund erscheinen etliche Kritikpunkte von Haug an Holzkamp berechtigt
und ihr Ansatz zunichst als eine sinnvolle Alternative fiir eine subjektwissen-
schaftliche Lernforschung. Die Erinnerungsarbeit zum Lernen und die Lerntage-
buchforschung, die sie selbst als Alternative vorstellt, konzentrieren sich jedoch
allein auf Momente der Selbstblockierung und lassen die Lernverhiltnisse aullen
vor, so dass unklar bleibt, welche Ressourcen und Voraussetzungen notig wiren,
um sich lernend von Selbst- und Fremdbehinderungen zu befreien.

Ines Langemeyer: Klaus Holzkamp'’s ,, subject scientific foundation“ of learning
and Frigga Haug’s enquiry of ,,relations of learning *“ as seen by the imperative
of taking responsibility for oneself

Klaus Holzkamp’s ,,subject scientific foundation* of learning and Frigga Haug’s
enquiry of ,relations of learning® offer a profound understanding of the learning
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subject which has mostly been ignored by psychology and the educational sci-
ences. However, the question of the subject has become more and more impor-
tant ever since subjectivity has been converted into a positive value at work and
in education. With regard to the imperative of taking responsibility for one’s own
education, the substance of Holzkamp’s and Haug’s theories is put to the test.
The question is how they can grasp and analyse contradictions, conflicts and
problems of self-controled learning activities. Against this background major
aspects of Haug’s critique of Holzkamp seem justified, and at first glance her
own approach offers as an alternative. However, her ,,memory work‘“-approach to
learning and her studies of learning diaries are restricted to moments of self-
obstruction and neglect societal relations of learning. Thus the necessary re-
sources and prerequisites to free oneself by way of learning from any kind of
self-/obstruction remain unclear.

Morus Markard: Lernen im Kapitalismus — oder: Erfahrung macht (auch) blod:

Die auch in Frigga Haugs Behaviorismus-Rezeption durchschlagende Vorstel-
lung, Menschen konnten unter dem Druck kapitalistischer Verhéltnisse auf die
Reaktionsweisen von Lurchen (Adorno) heruntergegebracht werden, wird kriti-
siert. Es werden operationale Schritte zum Reinterpretationskonzept der Kriti-
schen Psychologie vorgeschlagen (,,Reinterpretationsportrit™). Vor dem Hinter-
grund des Konzepts der ,,Entwicklungsfigur® als handlungsorientierter sozialer
Selbstverstindigung werden Alternativen zu Haugs Bestimmungen des Umgangs
mit Erfahrungskrisen und Lehr-Lern-Beziehungen vorgeschlagen. Wesentlich ist
dabei, dass Probleme nicht nur rekonstruiert, sondern auch praktisch gelost wer-
den sollen.

Morus Markard: Learning in capitalism — or: experience can make stupid

Adorno’s idea that the pressure of capitalist conditions can force human indi-
viduals to react like amphibians, which seems to affect Frigga Haug’s reception
of behaviourism, is criticized. Practical steps to operationalize the critical-
psychological concept of reinterpretation are proposed (,,portrait of reinterpreta-
tion*). Against the background of the concept of ,,Entwicklungsfigur (figure of
development) — an action research informed concept of social self-understanding
— alternatives to Haug’s concepts of tackling crises of experience and of teach-
ing-learning relationships are proposed. The crucial point is that problems should
not simply be reconstructed but also practically solved.

Gisela Ulmann: Werden Menschen massenhaft konditioniert? Zur Relevanz be-
havioristischer und subjektwissenschaftlicher Kategorien fiir die (Re-) Interpre-
tation empirischer Daten zum Lernen

Es geht hier darum, die Kritik, die Frigga Haug in ihrem Buch ,,Lernverhéltnis-
se“ an der subjektwissenschaftlichen Lernkonzeption Klaus Holzkamps {ibt, auf
ihre Berechtigung hin zu untersuchen und sowohl diese Kritik als auch die vor-
getragene Alternative begriindet zuriickzuweisen.

FORUM KRITISCHE PSYCHOLOGIE 48



Zusammenfassungen der Beitrdge 155

Gisela Ulmann: Are human beings subjected to conditioning procedures? On the
significance of behaviourist and subject scientific concepts to the (re-) interpre-
tation of empirical data about learning

The objective of this paper is to test the legitimacy of Frigga Haug’s critique of
Klaus Holzkamp’s subject scientific conceptualisation of learning and to repudi-
ate both the critical analysis and its conclusions.
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