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Zwischenbemerkung (2)

Zum vorstehenden Antrag auf die sFauptforderung« unseres Projektes
(als Folgeantrag im Anschlull an die gewdhrte »Kleinférderung«) erhielten
wir ein Schreiben der DG, in dem uns die positive Gesamteinschatzung
des Projekts durch den Hauptausschu3 der DfG zusammen mit der Bitte
um methodische Konkretisierungen itbermittelt wurde. Die wesentlichen
Punkte dieses Schreibens sind in der Vorbemerkung des daraufhin vom
Projekt an die DfG iibersandten folgenden Manuskriptes wértlich zitiert.

Morus Markard

[V. Konzepte der methodischen Entwicklung des
Projekts Subjéektentwicklung in der frithen Kindheit

Ergidnzung
zum Antrag auf Gewi#hrung einer Sachbeihilfe durch die DFG

1. Vorbemerkung

Der Argumentationsgang der folgenden, unseren Antrag auf Sachbeihilfe
erginzenden Darlegungen soll der Auffassung des DFG-Ausschusses
Rechnung tragen, es handele sich hier zwar um ein »aullergewhnlich in-
teressantes Projekt mit einem onginellen, neuen und perspektivenreichen«
Ansatz; auch finde man in unserem Antrag »kritische Stellungnahmen zu
den liblichen Methoden, die in vieler Hinsicht genau die zentralen Punkte
trifen«: Man erfahre jedoch »zu wenig itber das methodische Konzept fiir
die Auswertung der Daten«, die »eher allgemeinen Absichtserkliningen«
dazu ergiben »kein hinlinglich klares Bild«. Wenn wir der aus diesen Ein-
schdtzungen resultierenden Aufforderung nachkommen, cinen Arbeits
plan vorzulegen, der »mm Methodented wesentlich erganzt st« , kémnen
also die im Antrag ausfibrlich begrilndeten kategotialen und methodolo-
gischen Pramissen sowie die dort geschilderten Vorgehensweisen unserer
Arbeit im folgenden in der Weise vorausgesetzt werden, dall wir sie (im
Zuschnitt auf die weitere Darstellung) an verschiedenen Stellen lediglich
stichwortartig rekapitulieren miissen. (Es sei auch daran erinnert, daf} der
Prozel3 der Datengewinrung nach wie vor nicht abgeschlossen ist, da diese
‘bis mindestens zum Sommer 1987 weitergefiithrt werden soll.) Zu erwei-
tern und zu konkretisieren sind dagegen unsere bisherigen Ausflihrungen
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102 Projekt Subjektentwickiung in der frithen Kindheit

zum methodischen Vorgehen, insbesondere zur »Auswertung der Daten«
(vel. 15 bis 113 Ende und [26 bis 143 des Antrags). Wir werden uns dabei
nicht im einzelnen auf den fritheren Text beziehen, sondern versuchen,
unter Beriicksichtigung der seither im Projekt zur Prézisicrung des metho-
dischen Vorgehens geleisteten Arbest eine zusammenhidngende Darstellung
unserer bislang entwickelten Methodik der Datenauswertung zu geben.

Das zentrale Problemn jeder psychologischen Methodik ist, wie theoreti-
sche Annahmen in ithrer empinischen Geltung begriindet werden kbnnen;
dieses Problem stellt sich im Zusammenhang unseres Forschungsproiekts
als die Frage nach der empirnischen Verbindlichkeit der theoretischen Inter-
pretationen der Tagebuchaufzeichnungen (als »erster Empirieebene«).
Dabel ergibt sich aus unserem Gesamtansatz, daBl empirische Priifung/
Bestitipung hier als Prifung/Pestitigung mit Bezug auf praktische Veriin-
derungsprozesse in den Lebenszusammenhidngen der Betroffenen (Pro-
jektbeteiligten), wie wir dies im Antrag dargelegt haben (131), zu verste-
hen ist. Demgemii muB} fir unser Projekt methodisch zunelunend prizi-
se gekldrt werden, wie eine derartige »Praxis« in ihrem Zusammenhang
mit den {verbalen) Daten sowie deren Interpretationen so zu bestimmen
ist, dafld daraus tatsfichlich Kriterien fiir die empirische Verbindlichkeit der
Interpretationen gewonnen werden konnen, Bei unseren eingehenden An-
alysen des vorliegenden Datenmaterials unter diesem Gesichtspunkt sind
wir zu der Auffassung gekommen, dafl nicht alle Arten von verbalen Da-
ten {in den Tageblchern und Diskussionsprotokollen) dieser Anforderung
in gleichern Malle geniigen konnen. Vielmehr enthalten unserer Auffas-
sung nach die Daten bestimmte Schlisselkonstellationen, an denen die
rage der empinschen Verbindlichkeit auf einem anderen Nivean kldrbar
ist als hinsichtlich der ibrigen Daten. Wir haben diesen Schliisselkonstel-
lationen — die wir als »Enfwicklungsfiguren« bezeichnen — in letzter Zeit
besondere Aufmerksamiceit pewidmet. (Das Problem méglicherweise un-
terschiedlicher Grade der Interpretationsverbindlichkeit beziiglich der
itbrigen Daten soll erst spater genauer behandelt werden, wenn die empiri-
schen Geltungsprobleme im Rahmen der Schlilsselkonstellation »Ent-
wicklungsfigur« auf hinreichend breiter Datenbasis Losungen erfahren
haben, die flir die Bestimmung ggf. »weicherer Interpretationsverbind-
lichkeiten« den Hintergrund abgeben.} — Wir werden also im folgenden,
well daraus der Stand unserer Verfahrensentwickiung besonders deutlich
wird, an Eigenart und methodischer Funktion des Konzepts der Entwick-
Iungsfigur unser Herangehen an die Ausweriung der Daten zu verdeutli-
chen versuchen. Die Darstellungsstruktur wird dabel dem Zusammenhang
dieses Konzepts mit anderen von uns realisierten methodischen Konzepten
(Stagnationsfigur, Datenfunktion, Beobachtungsmodalitét) folgen. Um
die Rezeption zu erleichtern, werden wir zunéichst die dann im weiteren
explizierten Konzepte {ibersichtsartig vorstellen.
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Konzepte der methodischen Eniwickiung 103

2. Ubersicht iiber die verwendeten methodischen Konzepie

Mit der als Entwicklungsfizur bezeichneten auf praktische Verfindering
bezogenen Schliissélkonstellation werden die inn erster Linie verbalen Da-
ten in verschiedene praxisbezogene »Instanzen« gegliedert:

Erste instanz:  Deutung einer »kritischen« Tagebuchstelle oder eines
anderweitig in das Projekt eingebrachten fir den Batrof-
fenen problematischen Sachverhalts

Zweite Instanz:  Analyse der ggf. gegen die Deutung gerichteten Abwehr
des Betroffenen.

Diese beiden Instanzen dienen der katergoralen Reformulierung des ge-

schilderten Problems und der fallbezogenen Theonebildung zur Auflé-

sung der problematischen Konstellation. Bei der dntten und wvierten In-
stanz steht die Theoriepritfung im Vordergrund:

Dritte Instanz: Umstrukturierung der kindbezogenen Praxis des Betrof-
fenen gernild den in der Theone entwickelten Annahmen

Vierte Instanz: Ruckmeldung iibér die Praxisumstrukturierung und die
damit erzielten Ergebnisse und Auswertung im Projekt.

Diese vier Instanzen formulieren quasi idealtypisch die Realisierung einer

Entwicklungsfigur. In jeder Instanz jedoch sind Méglichkeiten des Schei-

terns — sowohl in der Praxis als auch bei der Theoriebildung — gepeben.

Die bislang herausgearbeiteten Varianten des Scheiterns einer Entwick-

lungsfigur sind im Konzept der Stagrationsfieur zusammengefailt, die so-

mit als eine Art Negativfolie zur Entwicklungsfigur ein methodisches Kor-
rektiv darstellen soll. — Da die Datengewinnung nicht vorab gesetzten Re-
striktionen unterliegt, miissen die verwendeten Daten selber genauer beur-
teilbar gemacht werden. Diese Bewertung erfolgt mit Hilfe der erwidhnten
Konzepte der Datenfunktion und der Beobachiungsmodaliidt, die in den
Abschnitten 5.1 und 5.2 erliutert werden.

3. Die erste Instanz der Entwickiungsfigur: Deutung einer »kritischen«
Tagebuchsielle oder eines anderweitig in das Projefkt eingebrachten fiir
den Betroffenen problematischen Sachverhalts

Ansatzpunkt fiir die Realisierung einer Entwicklungsfigur ist ein redies
Problem in der kindbezogenen Lebensbewditigung des Betroffenen. D.h.
die »kritischen« Tagebuchstellen etc. sind dadurch herausgehoben, dall
darin ein fiir die Betroffenen quasi existentielles praktisches Problem an-
gesprochen ist, dessen Klirung und L8sung subjektiv zwingend ist. Diese
Bestimmung des Ansatzpunktes ergibt stich nicht nur aus der 1im Antrag
begriindeten Notwendigkeit der »Einheit von Erkennen und Verdnde-
runge«, sondern auch daraus, dafl, wie ebenfalls im Antrag dargelegt, un-
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104 Projekt Subjektentwicklung in der frithen Kindheit

sere Analyseeinheit nicht das King allein, sondern die Kind-Erwachsenen-
Koordination bildet, die in den problematischen Zilgen ihrer Daseinsbe-
wiltigung auch Gegenstand der Tagebuch-Niederschriften ist. Wir hatten
im Antrag weiterhin darge'sgt, dal} die nach unserer Auffassung bestim-
mende Dimension kindlicher Entwicklung die Entwicklung zur Hand-
lungsfihigkeit ist, und ausgefiihnt, wie kindiiche Entwicklung sich in —
kategorial bestimmbaren — Widerspriichen hewegen mufl, in deren Auf-
l6sung das Kind seirer subjektiven Notwendigkeit Rechnung trégt, jeweils
gegebene Gretizen seiner Verfugungsmoglichkeiten zu Gberwinden, Wir
hatten auch gezeigt, dal} die Art und Weise der Lindlichen Widerspruchs-
bewiltigung schon Vorformen der Alternative restriktiver vs. verallgemei-
nerter Handlungsfihigkeit aufweisen mufl. Da das Forschungsziel darin
besteht, Finsicht in die Erscheinungsweisen und Formen der Entwicklung
zur Handlungsfihigkeit zu gewinnen, werden also derartige Begebenhei-
ten ¢ine Realisierung einer Entwicklungsfigur erméglichende Diskussio-
nen im Projekiplenum hervorrufen, die auf eine Widerspruchskonstella-
tion der geschilderten Art verweisen, unabhiingig davon, ob der vermutete
Zusammenhang zwischen Lebenspraxis und Problem demn Betreffenden
Zunichst bewullt ist oder nicht, und unabhingig davon, ob er diese Bege-
benheit selber problematisiert oder nicht. ‘

Der Umstand, dafl der Ansatzpunki einer Entwicklungsfigur ein prak/i-
sches Problem ist, eréffnet die Mdglichkeit, die bloB verbalen Einlassun-
gen der Betroffenien bezilglich ihrer — direkten Beobachtungen kaum zu-
ginglichen — Probleme tiber die Ungeldstheit und LiSsungsnotwendigkeit
des thematisierten Sachverhalts in Richtung auf die Widerstéindigkeit der
Realitiit zu transzendieren. Beispiele fiir derartige Ansatzstellen sind (ku-
mulierende) Schiiderungen etwa dariiber, dafi ein Kind abends »nicht ein-
schlafen kann«, daB (in einer Familie mit drei Kindern, davon ein Zwil-

-lingspaar) die Kinder die Eltern mit dem Wortlichnehmen ihrer »Gerech-
tigkeitsvorstellungen« bei der »Erzichung« »terrorisieren« (indem etwa je-
des der drel Kinder »in der Mitte sitzene will), daf ein Kind scine Mutter
»zl wenig lHebt« (indem es permanent den anderen Elternteil »bevor-
zugt«). Der methodische Ansaizpunkt besteht hier darin, daf3 die Schilde-

. rung oder auch Problematisiecrung des Betroffenen seiber im Projekt pro-
blematisiert wird. Diese Problematisierung verfolgt das Ziel, die Unbe-
Jragtheit und Selbstverstdndlichieit der Sichtweise des Betroffenen zu »er-
schiittern«. Die Aufzeichnungen bzw. Erzihlungen werden gleichsam
ngegen den Strich« gelesen oder interpretiert, wobel grundsatzlich von der
in der Familientherapie vertrauten Annahme ausgegangen wird, dah alle
Beteiligten (also auch der Berichtende) zur Entstehung/ Aufrechterhaltung
der problematisierten Situation beitragen. Hinsichtlich der hier ja themati-
sierten kKindbezogenen Lebensbewidltigung wird dem Betreffenden in die-
sem grundsitzlichen » Verdacht« die Interpretation angeboten, daf} er in
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Konzepte der methodischen Entwicklung 105

kindbezogenen Interaktionsformen befangen ist, die, gesellschaftlich
durchaus nahegelegt und tradiert, eben »Alltagswissen«, fir das Kind
zum Entwicklungshindernis werden. Daraus ergibt sich als Grundfrage-
stellung, inwieweit der Berichtende in seinem Verhalten die Schwierigkei-
ten, die er nicht 16sen kann, selber mit erzeugt und weiche Funktion dieses
Verhalten filr ihn in seiner alltiglichen Lebensbewiiltigung haben kéinnte:

Seine Herangehens- und Handlungsweisen sind zwar »nahelicgend«, er-
scheinen einfach und praktikabel, erweisen sich aber ggf. bei der tatstichli-
chen Klarung der Problemlage als Entwicklungsbehinderung fiir das Kind
und gleichzeitig als ¢ine Behinderung fiir den Erwachsenen. Denn wir ge-
hen grundsiitzlich daven aus, dall wesentliches Kennzeichen einer dararti-
gen tendenziell restriktiven Kind-Erwachsenen-Koordination die fakrische
Ausklammerung kindlicher Subjektivitdt ist, die sich in den geschilderten
oder aufgedeckten Schwierigkeiten auf eine fiir den Erwachsenen unfaf3-
bare Weise Geltung verschafft (vgl. die genannten Beispiele), wobei sich
mm weiteren Verlauf der Entwicklungsfigur auch die Funktionalitit der
kindlichen Verhaltensweisen fiir die Gewinnung an Verfilgung fiir das
Kind selber verdeutlichen soll. ' '

Indem, so weiter der grundsiitzliche » Verdachi«, die scheinbar einfa-
che, kurzschliissige Herangehensweise des Erwachsenen, die als eine be-
stimmte Auspriigung des Verhiltnisses » Deuten/Begreifen« innerhalb der
Alternative »restriktiver/verallgemeinerter Handlungsfihigkeit« aufzu-
schliisseln ist, iber die Subjektivitit des Kindes hinweggeht, wird dieses als
Biindnispartner einer gemeinsamen Lebensbewdltigung ausgegrenzt,
gleichsam zur Resistenz oder Renitenz gezwungen. Wir haben diese Reak-
tion »unartikulierte Verweigerung« genannt, um deutlich zu machen, dab
sich das Kind hier der Kontrolle durch die Erwachsenen widersetzt. Die
Art und Weise, wie der Betroffene auf den jeweiligen » Verdacht«, der hier
in seinen allgemeinen LeitUberlegungen dargestellt wurde, reagiert und
welche Konsequenzen aus der Diskussion resultiesren kénnen, ist Gegen-
stand der zweiten Instanz der Entwicklungsfigur.

4. Die zweite Instanz der Emiwicklungsfipur: Abwehr- und
Widerstandsanalyse, pef. kategoriale Reformulierung des Problems

Es entspricht den Erfahrungen, die wir bei der Ausarbeitung des methodi-
schen Konzepts der Entwicklungsfigur gemacht haben, dal der Betroffe-
ne den konkurrierenden Deutungen seiner Praxis Widerstand entgegen-
setzt, womit sich hier im Rahmen der Entwickhungsfigur — in projektspe-
zifischer Weise — das penannte Problem (der Reduktion) der Deutungs-
vielfalt in der qualitativ orientierten Forschung in aller Schiirfe stellt. Ziel

der hierauf folgenden Aunseinandersetzung ist es zunéchst, die kategoria-
len Grundlagen der Sichiweise des Betraffenen herauszuarbeiten, also die
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106 Projekt Subjektentwickiueng in der frithen Kindheit

seine Welt- und Selbstsicht struktunerenden Grundverstellungen, soweit
sie filr den geschilderten Fall von Belang sind, erkennbar zu machen. Da-
mit ergibt sich die Mdglichkeit, die kategorialen Beziige des Betroffenen
init denen, die als Grundlage unserer Forschungsarbeit im Antrag andeu-
tungsweise vorgestellt wurden, zu konfrontieren. Mit dieser »kategonalen
Reformulierung« des Problems soll eine neue Sichfweise auf die konflik-
tudse Konstellation erméglicht werden. Gemil} unseren Darlegungen im
Anfrag kann der Bezug der Empirie, d.h. der Praxis und der Denkweisen
der Betroffenen, auf die Kategorien aber nicht unmittelbar, sondern nur
itber die Formulierung von auf den vorfindlichen Fall bezogenen Theoner
als Bindegliedern zwischen Kategorien und Empine fruchtbar gemacht
werden. Grundsitzlich besteht der Leiigesichespunkt der Theorienbildung
in der Frage nach restriktiver Funktionadigit der aufeinander bezogenen
Handlungswelsen innerhalb der Kind-Erwachsenen-Koordination, in der
auf diese Weise auch — hypothetisch — der Standpunkt des Kindes faf-
bar werden soll.

Der Umstand, dall in der zweiten Instanz der Entwicklungsfigur eine
explizite Theorienbildung erfolgt, 1st eine Konkretisierung der im Antrag
dargelegten Konzeption, dafl die Gewinnung einzelner Theorien oder Hy-
pothesen nicht Voraussetzung des Forschungsprozesses scin kann, son-
dern dessen integraler Bestandteil ist (39; zum Prozel der Theoriengene-
rierung im Verlaufe des Forschungsprozesses vgl. auch — in symbolisch-
interaktionistischer Perspektive — Blumer 1969, bezogen auf Forschungs-
antrige in dieser Frage bes. 144f., Anm. 3). Wir mtichten auch darauf
hinweisen, dald die hier an die Betroffenen faktisch gestellten Anforderun-
gen nar einddsbar erscheinen, wenn dem der im Antrag dargestellte Prozef3
der »Qualifikation zum Mitforscher« vorangegangen ist (vgl. etwa S, 111
des Antrags und die cinschiagigen Ausfihrungen des Arbeitsberichts tiber
die Kleinférderung) und wenn die interne personale Struktur des Projekts
derartige Diskussioner zuldlit (vel. die Ausfithrungen zum Problem der
» Durchbrechung der Privatheit« im Arbeitsbericht).

Die Aufgabe der Theorienbildung besteht dartn, veraligemeinerbare
Moghchkeiten der Konfliktidsung aufzuzergen, eine gegeniiber der vorge-
iragenen alfernafive Praxis zu initiieren. Theorien in diesem Sinne beinhal-
ten also hypothetische Aussagen iiber Begriindungszusammenhdnge von
Handlungen und die sich damit fiir die Beteiligten ergebenden Konse-
quenzen, Babei 1st zundchst hypothetisch aufzuzeigen, in welcher Weise in
der problematischen Xonstellahon fiir das Kind eine Entwickhingsbehin-
derung beschlossen ist, die es im Kahmien dieser Konstellation nicht pro-
duktiv Oberwinden kann. Vit Hilfe der theoretischen Konstrukte mul}
konkret aufweisbar werden, wie in der Kind-Erwachsenen-Koordination .
der Widerspruch zwischen subjektiven Verfiigungsaotwendigkeiten des
Kindes und den ihm gegebenen Grenzen sich dahingehend strukturierte,
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dal} gegen das Erreichen cines neuen Verfilgungsmodus Barrieren errichtet
wurden. Gleichzeitig ist aufzuweisen, wie sich in den diese Barmeren kon-
stituierenden Verhaitensweisen der Erwachsenen Bewiltigungsformen
7zum Ausdruck bringen, die das Gegenteil der dahinter stehenden Inten-
tion einer mdglichst konfliktfreien kindbezogenen Daseinsbewdiltigung er-
ZEUEEN:

Es mull gemdl} den oben skizzizrten Leitvorstellungen durchschaubar
werden, wie die scheinbar einfache Herangehensweise des FErwachsenen
nicht nur nicht zum »Ziel« fithrt, sondern das Problem nur verschirft,
wobei die Versuche, die kurzschliissige Situationskontrolle zu perfektio-
nieren, die Situation zunehmend filr alle Beteiligten untragbar werden las-
Ser.

Dic in der zwelten Instanz der Entwicklungsfigur formulierten Theorien
sind Zusammenhangsannahmen in Form von Wenn-dann-Anssagen. Sie
sind aber insofern nicht im variablenpsychologischen Sinne tedingungs-
analytisch, als die Relation zwischen dem Wenn- und dem Dann-Glied
nicht eine dullerliche Koinzidenz zwischen »Bedingung« und »Verhalten«
meint, sondern einen inneren Begriindungszusammenhang zwischen den
Fandlungs- und Denkwelsen des Betroffenen und den sich daraus filr ihn
und andere ergebenden Konsequenzen. Diese der Analyseeinheit »Kind-
srwachsenen-Koordinalion« Rechmung iragerde theorelische Relation
soll also jenen Zusammenhang auf den Begriff bringen, dessen Aufhe-
bung Ziel der Verinderung ist. Sie soll damit die Behinderung des Kindes
roffenlegenc.

Ein Beispiel fiir cin theoretisches Konstrukt, das sich in der Projektar-
beit ergeben hat, ist das der »Gleichheitsregulation«. Dieses Konzept wur-
de im Rahmen der schon angedeuteten Problematik formmliert, dad die
beteilipten Kinder (davon cin Zwillingspaar) michr oder weniger perma-
nent darauf bestanden, »dasselbe« zu haben, auch in Fillen, in denen das
objektiv ausgeschlossen ist: »in der Mitte sitzen«, identische Reproduk-
tion von UnregelmiBigkeiten von Brotscheibenrindern etc, In der Ciskus-
sion der dargestellten — eskalierenden — problematischen Szenen kristal-
lisierte sich heraus, dal} die zugrundeliegende Vorstellung der Mutter die
eines abstrakten Gerechtigkeitsprinzips war, dessen Realisicrung die
Funktion haben sollte, durch »Gleichbehandlunge« Konflikte zu priiven-
tieren oder zu I6sen, wobei damit, wie sich aus einer Fiille von Tagebuch-
Daten ergab, die Vorstellung einer quantitativ abrechenbaren Zuwendung
verbunden war. Die restriktive Funktionalitdt der Gleicheitsregulation be-
stand in ihrer vordergriindig leicht zu »handhabenden« Operationalisier-
barkeit; ihre Problematik ergab sich daraus, dafi auf seiten der Kinder ei-
ne abstrakte Forderung nach Gleichbehandlung zur dominanten Artikula-
tionsform wurde. Unter Bezug auf kateporialanalyiische Bestimmungen
(Deuteni, Unmittelbarkeitsverhaftetheit, Instrumentalverhiltnisse etc.)
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wurde die Situation 50 weit aufgeschlilsselt, daf} die restriktive Funktiona-
litdt der miitterlichen Verhaltensweise deutlicher zutage trat. Ebenso wur-
de unter Heranzichen weiterer Tagebuchinformationen iiber die Bewilti-
gungsmedi der Xinder ein ontogenetischer Kategorialbezug hergestellt: In
dem Mafle, in dem fiir die Kinder noch das sachentbunden blol3 interakti-
ve Prozeliniveau der Sozialintentionalitit dominierend ist, miuf} ¢ine miit-
terliche Regulationsform, die unbeschadet aktueller Bediirfnisse der Kin-
der diese auf die Forderung nach Gleichbehandlung quasi festlegt, die
Uberwindung dieses ProzeBniveaus in Richtung auf Sachbezug und sach-
lich vermittelte Kooperation erschweren. Die besondere Problematik der
Situation liegt somit in dem Umstand, daB} die Kinder zu einer blinden Re-
aktion im Rahmen dzr Cleichheitsregulation grundsitzlich keine Alterna-
tive haben und ilberdies an der Gewinnung einer Altermative gehindert
werden. Sie sind damit auch auf die Gespanntheit des nicht-zu-kurz-
Kommens als emotionaler Grundbefindlichkeit festgelegt. Dies sind die
Pridmissen dafiir, daf} die Reklamation der permanenten Gleichbehand-
ung fiir das Kind funktional wird; es ist der ihm in diesem Rahmen mégli-
che Rest an Verfiigung, mit deren Realisicrung es aber gleichzeitig daran
gehindert wird, die eigerie Befindlichkeit und die eigenen Lebensinteressen
erkennen und. artikulieren zu lernen, da es sich, im Modus des bloflen »ich
auch« aullengestenert, nur an anderen onentiert.

im Zusammenhang derartiger Uberlegungen wird nun die kategoriat
begriindete und auf den Einzelfall bezogene “hegrienbildung iiber kindli-
che Entwicklungsbehinderung moglich: Wenn ich im angedeuteten Sinne
meine kindbezogene Daseinsbewidltigung nach dem Modus der Gleich-
heitsregulation strukturiere, erzeuge und perpetuiere ich aus ausweisbaren
Grilnden die Konflikte, die ich vermeiden will.

Die theoretische Konditionalaussage hat dabel immer die Funktion, die
Unverfilgbarkeit der Situation fiir die Betroffenen auf den Begriff zu brin-
gen. Damit will sie einen Zusammenhang formulieren, der dem Betroffe-
nen vorher nicht bewullt war, den er aber blind reproduzierte. Vorausset-
zung fiir die Losung des Problems und damit die Bestitigung der Theorie
ist also, da} sich der Betroffene die entsprechende theoretische Konzep-
tion »zu eigen macht«. Dies wird deshalb hervorgehoben, weil darin ein
zentraler Unterschied zur variablenpsychologisch orentierten Forschung
besteht, die der Vp die Theorie verbergen muf}, da sie deren blindes Wir-
ken untersuchen will. Tm Rahmen unseres Vorgehens jedoct: ist die theo-

retische Repreduktion blinden Zusammenwirkens nicht Ziel der theoreti-
schen Arbeit, sondern ihr Ausgengspunki. Die Bestdtipung der Theorie
erfolgt michr iiber die Bestdtigung des vermuteten Zusammenhangs, son-
dern iber die Ayflerkraftsetzing seiner Geltung durch verdnderfe Praxis.
Dicses im weiteren (dritte und vierte Instanz) zu erliuternde Bestdtigungs-
kriterium ist im Gbrigen Implikat der von uns herausgestellten grundsétz-
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lichen menschlichen Moglichkeit, sich bewul3t zi¢ seinen Lebensumstin-
den verhalten zu kdnnen (vgl. Antrag 39).

Die erste und zweite Instanz der Entwicklungsfigur reprisentieren die
Theoriegenerierung, die, wie im Antrag (33) begritndet, Teil des For-
schungsprozesses selber ist. Die ersten beiden Instanzen konkretisieren
methodisch die im Antrag gemachten Ausfithrungen tiber das Verhiltnis
von Kategorien, Theorien und Empirie (21-32). Theoretische Konzepte
wie das der » Gleichheitsregulation« sind Spezifizierungen kategorialer Be-
stimmungen iiber kurzschlilssig-»deutende«, d.h. Ereignisse oder Sach-
verhalte auf »sparsamste«, praktikabel erscheinende Weise strukturieren-
de Kognitions- und Bewiltigungsformen im Rahmen der »Unnittelbar-
keit« restriktiver Handlungsfihigkeit. Der kategoriale Bezug der Theorien
besteht dabei eben nicht darin, Theorien aus Kategorien abzuleiten, son-
dern im Verlauf des empirischen Forschungsprozesses in kategorialer Auf-
schliisselung der Realitiit zu generieren. Damit soll durch Explikation des
(in der traditionellen Psychologie blof} impliziten) Kategorialbezugs theo-
retischer Konzepte auf einer neuen Grundlage die Beliebighkeit des Theo-
ricbildens eingeschrinkt werden. Dies hat im Gbrigen zur Folge, dal auch
bei der Theorieprijfung die Suche nach den Griinden des Scheiterns von
Theorien auf den Generierungsproze3 ausgedehnt werden kann, (Wir
kommen darauf bei der Darstellung des Konzepts der Stagnationsfigiir zu-
rick.)

Damit ist die Darstellung der ersien beiden Instanzen der Entwicklungs-
figur abgeschlossen. Bevor wir jedoch den methodischen Gehalt der der
Theoriepriiffung dienenden dnitten und vierten Instanz ausfiihren, sollen
unsere Konzepie der Datenfunition und der Beobachtungsmodalitiit dar-
gestellt werden, mit denen im Rahmen der Entwicklungsfigur cin metho-
disches Regulativ zur Beurteifung der verwendeten Daten crreicht werden
soll.

5. Die Konzepte der Datenfunition und der Beobachrtuingsmodalitiit
als methodische Regulative der Datenverwendung

Die im folgenden darzustellenden Konzepte wurden in einem methodolo-
gisch onentierten unverdffentlichten Manuskript von Klaus Holzkamp
entwickelt. Sie sollen spiiter in einer gesonderten Arbeit abgehandelt, in
der Projektarbeit aber schon praktisch erprobt und auf ihre Tragfihigkeit
hin gepriift werden. ,

Mit den im folgenden zu erliuternden Xonzepten der Datenfunktion
(und der Beobachtungsmodalitét) soll dem Umstand Rechnung getragen
werden, dal es grundsdtziich keine Datenrestriktionen gibt, also alle Da-
ten »zugelassen sind. Dies macht es erfordertich, die beigebrachten Da-
ten kritisch auf ihre Funktion (in der Entwicklungsfigur) und ihre metho-
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dische Dignitéit zu befragen. Withrend also die Instanzen darauf angelegi
sind, in methodisch geleiteter inhaitlicher Analyse der Daten Entwick-
lungsprozesse erkennbar zu machen, wird mit den Konzepten der Daten-
funktion und Beobachtungsmodalitit das Ziel verfolgt, den Stellenwert
der einzeinen Daten bzw. Datenbiocke im gegebenen Datenpool, im we-
sentlichen bestehend aus Tagebuchaufzeichnungen und den im Plenum
eingebrachten Berichten und Diskussionsbeitrigen, bestimmbar zu ma-
chen.

5.1 Datenfunkitonen
5.1.1 Primér-fundierende Datenfunktion

Mit dem Konzept der primér-fundierenden Datenfunktion sollen jene Da-
ten herausgehoben werden kdnnen, aus denen allein die initiale konflik-
tudse Konsteliation verstdndlich wird; damit sind also solche Daten ge-
meint, mit denen Entwickiungsbehinderungen und subjektive Entwick-
lungsnotwendigkeiten der Betroffenen fabar werden. Diese Daten sind
nicht von vorneherein gegeben, sondern sie missen aus dem Datenpool
gewonnen werden. Wie aus der Darstellung der ersten beiden Instanzen
der Entwicklungsfigur hervorgeht, miissen die Darstellungen der Betroffe-
nen ja erst hinterfragt werden auf Ratioralisierungen, Mystifikationen,
Entskandalisiemingen etc. Primir-fundierende Daten sind also solche, die
sich im geschildzrten Proze} der Oberflichendurchdringung als die Daten
herauskristallisicren, in denen die Widerstandigkeit der Realitit gegen die
Bewiltigungsbemiihungen der Betroffenen zum Ausdruck kommt, und
die so die entscheidende Grundlage fiir die Theoriengenerierung bieten.

5.1.2 Sekundir-fundierende Datenfunktion

Als sekundar-fundierend werden jene Daten bezeichnet, mit denen Ereig-
nisse erfalit sind, dic in den Gang der Entwicklung »einbrechen«, die ur-
sprilngliche Konstellation modifizieren, neue Ausgangsbedingungen
schaffen, obne dai} schon eine Umstrukturierung der Praxis der Beteilig-
ten erfolgt wire. Die Einfithrung dieser Datenfunktion triigt vor allem
dem Umstand Rechnung, dafl die untersuchten Entwicklungsprozesse
meist sehr langwierg sind; mit diesem Datenfunktionskonzept soll des-
halbk unterscheidbar gemacht werden, ob eine veriinderte Konstellation
auf eine urspriinglich falsche Bestimmung der primér-fundierenden Da-
ten, duBere Ereignisse oder eine modifizierte Praxis der Beteiligten zuriick-
gefithrt werden muB3. D.h., daB das Konzept der Datenfunktion allgemein
nicht nur bei der Theoriengenerierung, sondern auch bei der Theorienbe-
stitigung bzw. -widerlegung Verwendung finden muf3.
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5.1.3 Stiitzend-konkretisierende Daten

Hierunter subsumierte Daten haben nicht die Funktion, Interpretationen,
Deutungen, Theoriebildungen zu ermdglichen bzw. umzustrukturieren,
sondern die bestehenden zusfitzlich in der Realitdt zu verankern, die empi-
rische Fundiertheit der Theoriebildung zu erweitern. Diese Datenfunktion
ist erstens deshalb von Belang, weil die in der Theorie thematisierte kon-
fliktustse Konstellation ja nur ein Aspekt jenes Lebenszusammenhangs ist,
der in den im Projekt iiber Jahre hin kumulierten Daten aufscheint; stiit-
zend-konkretisierende Daten sind also solche, mii denen aus der Kenntrus
des Lebenszusammenhangs heraus primdr- und sekundar-fundierende
Daten »angereichert« werden kénnen. Derartige Daten werden nach un-
seren Erfahrungen von den Betroffenen selber meistens gar nicht als the-
matisch einschligig registriert, bekommen nun aber eine theorieanrei-
chemde Funktion. Im Zuge der Theoriebildung ist es auch moglich, dai
als blof} stiitzend-konkretisicrend gedachte Daten die thematisierte Kon-
stellation so in einern neuen Licht erscheinen lassen, dafl sie ihre Funktion
wechseln bzw. cine Neufassung der Theorie erzwingen. Damit ergibt sich
auch die zwelre Bedeutung der stiitzend-konkretisierenden Datenfunk-
tion: Die Theoriebildung folgt, da sie keine logische Deduktion darstellt,
weder direkt aus den Kategorien noch aus den empirisch vorliegenden Da-
ten; sie enthalt also unvermeidlich »freie Elementex; insofern kann es
beim Theonebildungsprozel zu konkurrierenden Theorien bzw. unter-
schiedlichen Gewichtungen von Aspekten in vergleichbaren Theorieansét-
zen kommen. In diesem Falie erleichtert eine Analyse stiitzend-kcnkreti-
sierender Daten (etwa dergestalt, daf} sich Zhnliche Probleme wie das the-
matische auch in anderen personellen Konstellationen oder in anderen
Sachbereichen ergeben) eine erste Entscheidung iiber den empirischen
Verankerungsgrad einer theoretischen Konzeption, damit iiber die poten-
tielle Machtigkeit der damit initiierten Verinderungsschritte,

5.1.4 Veranschaulichende Datenfunktion

Veranschaulichende Daten sind solche, die dem thematisierten Empiriebe-
zug nichts Neues bzw. Erweiterndes hinzufiigen, wohl aber die Verstindi-
gung der am Forschungsproze Beteiligten untereinander erhShen. Veran-
schaulichende Daten sind also »Beispiele«, die auch »wegfallen« kdnnten,
ohne dafl damit die empirische Verankerung der Interpretation oder
Theorie litte. Das Xonzept der veranschaulichenden Daten hat vor allem
die kritische Funktion, zu verhindern, die »Stirke« von Daten zu »dber-
schdizen«, also blofl veranschaulichende Daien den drei oben genannten
Datenfunktionen zu subsuniieren.
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3.2  Beobachtungsmodalititen

Wie schon angedeutet, ist das zweite Konzept zur methodischen Regula-
tion der Datenbewertung neben der Datenfunktion das der Bezobach-
tungsmodalitdt. Damit nun soll nicht die Funktion der Daten un Zusam-
menhang mit der Entwicklungsfigur gefallt werden, sondern die »Her-
kunft« der einzelnen Daten selber.

5.2.1 Modus der Realbeobachtung

Hierunter fallen Daten, die sich der unmittelbaren Beteiligung des Berich-
tenden am berichteten Ereignis verdanken. Derartige Daten haben inso-
fern »Protokollsatz«-Qualitat, als sie mit raumzeitlichen Indizes versehen
werden kdnnen, Es handelt sich hierbei um die »stirkste« Beobachtungs-
modalitdt. Eine Unterform dieses Modus steilt der der »Projektbeobach-
tung« dar: Hierunter fallen jene Daten, die die Projektmitglieder aus threr
cigenen Kenntnis des Betroffenen, sei es im unmittelbaren Projektzusam-
menhang, sei es auch unter Bezug auf projektexterne Gegebenheiten, zur
Datengewinnung beitragen.

5.2.2 Modus der allgemeinen Beobachtbarkeit

Dieser Modus ist dadurch definiert, daf3 er, sofern Zweifel an der allge-
meinen Beobachtbarkeit des Gesagten angemeldet werden, jederzeit
den Modus der Realbeobachtung fiberfiihrt werden kann. Er hat in den
Projektdiskussionen eine dreifache Funktion. Erstens: dort geht es ja, wie
in der Darstellung der ersien beiden Instanzen der Entwicklungsfigur ge-
schildert, zunéchst um die Theoriebildung vorbereitende, die Darstellung
des Betroffenen hinterfragende, alternative Deutungen und Interpretatio-
nen der vom Betroffenen geschilderten Sachverhalte. Diese Deutungen
sind, obschon weitgehend von der Schilderung der Betroffenen und von
der Kenntnis von dessen Lebenszusammenhang bestimmt, auch von der
Welt- und Selbstsicht und den Lebens-Erfahrungen der Diskutasnten ge-
speist: dies ist in dem Malle unvermeidlich, in dem davon ausgegangen
werden muf}, dal} der Betroffene bestimmte Aspekte seiner Situation »for
sich behilt«, somit die Projektbeteiligten darauf verwiesen sind, ihre Hy-
pothesen liber die problematische Situation trotz derartiger » Leerstellenc
z: entwickeln. Hier werden also Hypothesen ggf. zundfichst im Modus der
allgemeinen Beobachibarkeit formuliert werden miissen, die allerdings,
sofern sie weiter als Aspekte der Theoriebildung Bestand haben sollen,
von dem Beproffenen in den Modus der Realbeobachtung beziiglich einer
der drei erstgenannten Datenfunktionen tberfiihrt werden miissen. Zwei-
tens: cine icritische Funktion hat der Modus der allgemeinen Beobachtbar-
keit insofern, als mit diesem Konzept die Aufmerksamkeit daftir geschérft
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werden soll, wo gef. der Betroffene — u.U, in klischeehafter Selbsttiu-
schung — allgemein Beobachtbares als sefne real beobachtete Realitiit aus-
gibt, in diesern Sinne fabuliert. (DaB etwas allgemein beobachtbar ist,
heillt ia nicht notwendig, daf} es bei jedem einzelnen vorkommt: daf El-
tern kleinere Kinder abends alleine mu Hause lassen, ist als Aussage im
Modus der allgemeinen Beobachtbarkeit zwar jederzeit in den Modus der
Realbeobachtung iberfithrbar, nicht aber an jedem Eltempaar.) Diese
kritische Funktion gilt vor allem auch int der Diskussion der Theoriebil-
dung, wenn sekundir-fundierende Daten herangezogen werden. Drittens
dient das Konzept dazu, allgemein und allttiglich Beobachtbares nicht vor-
schnell und irrtiimlich mit wissenschaftlicher Verallgemeinerng zu kon-
fundieren (vgl. dazu unten).

5.2.3 Modus der erfahrenen Interpretation

Unter diesen »indirekten«, der Interpersonalitit der Lebensweise Rech-
nung tragenden Beobachtungsmodus werden jene Daten subsumitrt, die
der Betroffene als erfahrene Fremdeinschdtzungen seiner selbst oder sei-

ner Situation durch andere vortriigt und sich zu eigen macht oder ablehnt.
Gegebenenfalls werden diese wanderen« vom Projekt selber befragt.

5.2.4 Modus der Objektivationen

Hierzu zéhlen Briefe, Photos, Kinderzeichnungen etc. Solche Objektiva-
tionen stehen nicht flir sich, sondern im Zusammenhang von (meist von
den Betroffenen ausgehenden) Interpretationen, die threrseits dann bezilg-
lich Datenfunktion und Beobachtungsmodalitit analysiert werden miis-
sen. Gleichwohl handelt es sich hier um »dokumentarische« Sachverhalte,
die als intersubjektiv zughinglich der Interpretationsbeliebigkeit in beson-
derer Weise Schranken seizen kidnnen. Unter diesen Modus fallen auch
systematisch hergestelite Videopaufnahmen, die allerdings aus im Arbeits-
bericht angefiihrten Griinden nicht die zentralen Daten darstellen.

6. Die dritte und vierte Instanz der Entwicklungsfigur: Umstrukiurierung
der kindbezogenen Lebenspraxis; Riickmeldung und Auswertung im
Projekt

Nachdem nun geschildert ist, mit welchen Konzepten innerhalb der Ent-
wicklungsfigur die in die Theoriebildung eingehenden Daten methodisch
bewertet werden, ktinnen wir mat der Schilderung der Entwicklungsfigur
selber, d.h. threr der Theoriepriiffung dienenden dritten und vierten In-
stanz fortfahren. Da, wie in der Schilderung deutlich werden wird, mit
diesen beiden Instanzen die Vermittlung von Projektpraxis und projektex-
terner Praxis der Betroffenen thematisiert ist, werden sie im folgenden zu-
sammen behandelt.
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Raj der Schilderung der dritten und vierten Instanz ist vorausgesetzt,
dafl} die ersten beiden Instanzen »erfolgreich« durchianfen sind (daB und
warurn dies nicht der Fall sein mufl, wird in der Darstellung der Stagna-
tionsfigur erliutert werden). Unter diesem Umstinden gewinnt der Be-
troffene aus den im Projekt entwickelten theoretischen Uberlegungen eine
neue Finsicht in seine kindbezogene Lebenspraxis und strukturiert diese
demgem#ifl um. Er kommt so im positiven Fall dazu, die urspriingliche
problematische Situation aufzutbsen. In der damit verbundenen Entla-
stung der cmotionalen Befindlichkeit erweist sich die fiir dic Lebensfith-
rung kldrende Kraft der Zusammenhangseinsicht, die sich mit der Reali-
sierung der fallbezogenen Theorie ergibt. Die in den ersten beiden Instan-
zen der Entwicklungsfigur formulierte Theorie benennt, »enthiillt« ja bei
expliziertem Kategorialbezug das blinde Wirken der Faktoren, die zusam-
men jene Situation ausmachen, die fiir alle Beteilipten existenzicll bela-
stend ist. Zusammen mit den so gefaliten Behinderungsbedingungen fiir
das Kind, die sich ilber dessen »Reaktion«, »unartikulierte Verweigerun-
gen« gegenitber kurzschlilssigen Kontrollversuchen in der die Untersu-
chungseinheit bildenden Xind-Erwachsenen-Koordination eben auch fiir
die Erwachsenen problematisch auswirken, sind theoretisch die Dimensio-
nen auf den Nenner gebrachi, auf denen ¢€ine Verdnderung statilinden
mufl, soferm die problematische Situation iiberwunden werden soll. Dies
eben ist gleichbedeutend damit, das blinde Wirken der theoretisck gefaf-
ten Faktoren aufer Kraft zu setzen und so eine Bestitigung fiir die Rele-
vanz der Dimensionen zu gewinnen, auf denen die kindbezogenen restrik-
tiven Handlungsalternativen ihre subjektive Funktionalitit fiir die Betrof-
fenen in Richtung auf eine erweiterte gemeinsame Daseinsverfiigung ver-
lieren. Damit werden auch die kindlichen Entwicklungsmoglichkeiten in
dieser Situation aufweisbar: Fiir das Kind bieten sich ja in der Umnstruktu-
rierung der kindbezogenen Praxis der Erwachsenen neue, nicht mehr an
blindes Reagieren und unartikulierte Verweigerung gebundene Moglich-
keiten, seine eigenen Lebensinteressen, seine Subjektivitat zur Geltung zu
bringen, deren Negation durch die Erwachsenen als das zentrale Moment
der Konfliktkonstellation aufweisbar ist.

Auf diese Weise ergeben sich auf der Grundiage der Kategorialbestim-
. mungen kindlicher Ontogenese empirisch bestdtigte theoretische Konkre-
tisierungen ilber kindliche Entwickiungs- und Behinderungsverldufe.

Diese hier idealtypisch geschilderten, in der projektexternen — um-
strukturierten — Praxis angelegten Erkenntnismdglichkeiten sollen da-
durch in weitestgehendemn Ausmall realistert und konkretisiert werden,
daf} der Betroffene seine praktischen Erfahrungen in das Projekt zurélck-
melder: Wesentliche Aufgabe der Projektplena ist es in dieser Phase des
Verlaufs der Entwicklungsfigur, die praktischen Verdinderungsprozesse so
genau wie moglich auf den kategorial fundierten und theoretisch be-
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sttmmten Dimensionen zu erfassen. Dal} dabei die in die Riickmeldung
eingehenden Daten ebenso griindlich zu priifen sind, wie es filr die ersten
beiden Instanzen, also die urspriingliche Problemschilderung, dargelegt
wurde, ergibt sich daraus, daf3 auch hier der Betroffene cigenen Rationali-
sierungen, Mystifikationen etc. erliegen kann (vgl. dazu unter die Schilde-
rung der Stagnationsfigur). bm Prozel kontinwerlicher Riickmeldung und
Auswertung entstcht hier eine Wechselwirkung, in deren Verlauf mit der
Durchdringung der cigenen Praxis durch den Betroffenen auch fiir das
Projekt sich die Mdglichkeiten erweitern, die thecretische Klirung des
Falls empirisch zu sichern.

7. Der Ansatz der strukiurellen oder Moglichkeilsveraligemeinerung

Aus diesem praktischen Verfiinderungsprozel soll sich jener Ansatz zur
Verallgemeinerung ergeben, den Holzkamp (1983) unter Rekurs auf Le-
win methodologisch begriindet hat und auf den wir im Antrag Bezug nah-
men: die strukturelle oder Moglichkeitsverallgemeinerung, die sich dann
als realisierbar ergibt, wenn die Vermittlungen aufgewiesen sind, die den
vorlicgenden Fall als besondere Erscheinungsform ciner allgemeinen theo-
refischen Zusammenhangsannahme erkennbar werden lassen.

~iel der Verallgemeinerung ist die theoretische Konstitution eines typi-
schen Mbglichkeitsraums; Verallgemeinerung von der Entwicklungsmog-
lichkeit aus (statt iiber stichprobenartig erfafite Merkmale), wie sie sich
mit der in der Entwicklungsfigur erfaiten Umstrukturierung der Praxis
realisier? hat. :

Der Moglichkeitstaum mul} alse die Bedingungen der Realisierung die-
ser Moglichkeit enthalten, Derartige Mt glichkeitsrdume sind, was unsere
Forschungsarbeit angeht {(das theoretische Konstrukt des Moglichkeits-
raums ist ein subjektwissenschaftlich allgemeines — vgl. Holzkamp 1983
—, nicht also auf unsere Forschungsfrage begrenztes), Aussagen iber
Kind-Erwachsenen-Konstellationen in terminis der damit représentierten
gegenseitigen Ermdglichung und Behinderungen als subjektive Auspri-
gung der den Beteiligten gegebenen Lebensverhiltnisse.

Der zur Formulierung der »Typik« (»ein solcher Fall«) fihrende Verall-
gemeinerungsansatz geht aus von der kategorialen Aufschiilsselung und
thearetischen Durchdringung des Einzelfalls, mit denen der an der wider-
stindigen Realitit empirisch erfahrbar gewordene Zusammenhang zwi-
schen den dem Betreffenen gegebenen Lebensverhiilinissen und seinen
Handiungsméglichkeiten bzw. -begrenzungen und seiner Befindlichkeit
verstandlich werden soll. Indem die Dimensionen der realisierten und mit
den in dem Konzept der Entwicklungsfigur geblindelten Verfahrensschrit-
ten analysierten Entwicklung und die Mittel, mit Hilfe derer sie bewerk-
stelligt werden konnte, herausgearbeitet werden, sind » Dimensionen« wie
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»wMittele »als solche« begreifbar und intersubjektiv zuginalich, so daf,
wer in einer solchen Situation sich befindet, sich subsumieren und die vor-
liegenden Erfahrungen und Analysen nutzen kann. Dabei wird mit derar-
tigen Selbstsubsumtionen der entsprechende typische Méglichkeitsraum
— asymptotisch — spezifiziert werden. Daf} diese Spezifizierung im For-
schungsprozefi mit den — zu Mitforschern qualifizierten — Betroffenen
erfolgt, ist Ausdruck des Umstands, daf3 nach unserer Auffassung Selbst-
klirungsprozesse Voraussetzung theoretischer Klirung im Sinne der Theo-
riebestitigung sind. Grundlegendes Merkmal der vorn Einzelfall ausge-
henden Verallgemeinerung zum typischen Mglichkestsraum ist die reale
Uberwindung der scheinhaften Privatheit familialer kindbezogener Kon-
flikte in der gegebenen umgreifenden gesellschaftlichen Situation. Daifl ty-
pische Moglichkeitsriume nicht unbegrenzt wvielfiltig sind, ergibt sich ei-
nerseits daraus, daB die gesellschaftlichen Handlungsmoglichkeiten histo-
rischen Beschrinkungen unterliegen. Zum anderen sind die theoretischen
Entwiirfe ja auf die vorfindliche Empirie bezogene Kontretisierungen ka-
tegorialer Bestimmungen, die dem Anspruch nach — unterschiedlich —
aligemeine Dimensionen menschlicher Daseinsbewdltizung enthalten.

In den geschilderten methodischen Schritten der Entwicklungsfigur sol-
len in dieser Perspektive die empirisch imponicrenden psychischen Er-
scheinungen und Handlungsweisen als subjektive Vermittlungsprozesse
entsprechend analysierter Konstellationen in ihren a/lgermeinen Ziigen be-
greifbar werden. Im Verlaufe dieses Forschungsprozesses — so hat es sich
bislang herausgestellt — wird es mit der »Vemetzung« von einzelnen
Theorien zur Bildung itbergeordneter Theorien kommen. So arbeiten wir
gerade an der Formulierung einer Theorie der elterlichen Unmittelbar-
keitsregulation (wic wir sie am Beispiel der Gleichheitsregulation veran-
schaulicht haben), mit der die gememsamen Charakteristika verschiede-
ner, in Entwicklungsfigpuren analysierter Kind-Erwachsenen-Regulationen
herausgearbeitet werden sollen.

Aus dem Gesagten ergibt sich, da} die Verailgemeinerung keine sich an
den Forschungsprozel, so wie er durch die Entwicklungsfigur strukturiert
1st, anschliefende Reflexion, sondern einen integralen Bestandteil dieses
gesamten Vorgehens bildet.

8. Das Konzept der Stagnationsfigur: Methodische Ayfschillsselung der
Moglichkeiten des Scheiterns der Entwicklungsfigur

Wenn wir im folgenden die Méglichkeiten schildern, durch die die oben
idealtypisch geschilderte Theoriegenerierung und -pritfung scheitern kann
bzw. eingeschrinkt ist, ist dabei ein wesentliches Implikat unseres im An-
trag begriindeten Forschungsprinzips der Einheit von Erkennen und Ver-
Andern (36) zu explizieren: Ohne die in der dritien Instang der Entwick-
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lungsfigur geschilderte Umstrukiturierung der Praxis einschife ﬁ!i'ch der da-
mit erreichten Verbesserung der Lebenslage der Betroffenen ist eine letzitli-

che Entscheidung iiber den Realifiitsgenalt der theoretischen Konzepiion
unmdglich: Ohne die potentielle Widerstiindigkeit der Subjektivitéit der
Beteiligten ist eine verbindhiche Interpretation der Forschungsergebnisse in
letzter Instanz ausgeschlossen.

Mit dem Wegfallen des hirtesten Priifkriteriums stellt sich nun die Fra-
ge, woran die praktische Verinderung gescheitert ist. Wie schon angedeu-
tet, wird mit dem Konzept der Stagnationsfigur dieser Frage fiir jede In-
stanz spezifiziert nachgegangen. Die methodische Differenzierung der
- Moglichkeiten des Scheitern in den verschiedenen Instanzen der Entwick-
lungsfigur hat nicht nur den Vorteil, die »Fehlersuche« stenern zu kéinnen
bzw. bereits im Verlanf der Theonebildung Fehler vermeiden zu helfen,
sondern sie bietet auch die Moglichkeit, ansatzweise Bestiitigungs-/ Wider-
legungsniveaus unterschiedlicher Hirte zu taxonomieren bzw. im konkre-
ten Fall eine neue Ansatzstelle fiir praktische Verinderungen zu finden.
Die Stagnationsfigur als Negativfolie der Entwicklungsfigur zur Differen-
zierung der Fehlerméglichkeiten ist folgendermalien zu beschreiben:

8.1 Erste und zweite Instanz

Der Betroffene weist die aus dem Projekt kommenden Interpretationen
und Hypothesen zuriick, Damit wird zunichst global unentscheidbar,
welche Deutung zutreffend ist, ab der Betroffene zutreffende Interpreta-
tionen »abwehrt«, ob interpersonale dynamische Aspekte im Projektple-
num fiir eine Abwehr verantwortlich sind oder ob der theoretische »Ver-
dacht« generell oder fiir diesen Fall empinsch invalide ist. Die hier ober-
flichlich entstehende »Paftsituations ist aber im Zusammenhang mit den
Schritten Kategorialbezug/ Theonebildung und den Konzepten der Daten-
funktion/Beobachtungsmodalitiit, sozusagen unterhalb der Ebene der auf
praktische Verdnderung hinfdhrenden Emtwicklung, weiter analysierbar
und gef. im Rahmen dieser Analyse iberwindbar. Gleichzeitig enthilt die-
se Analyse Moglichkeiten zur Objektivierung der Theoriengenerierung, al-
so nicht nor zur Theorientiberpriifung.

S0 ist zu analysieren, in welchem Ausmal} die problematische Situation
geschiidert ist, also primir-fundierende Taten zur Verfilpung stehen. Die
theoretischen Entwiirfe miissen in ihrem Kategorialbezug genau expliziert
werden, d.h. es mull die Frage gestellt werden, ob die Kategonalbeziige
verschiedener Theorieentwiirfe identisch oder verschieden sind, damit ent-
scheldbar wird, auf welcher Ebene sich diese Entwiirfe unterscheiden. Bei
identischem Kategorialbezug konkurrierender Theorien mufy das zur Ver-
fligung stchende Ausmall an stitzend-kenkretisierenden Daten gepriift
und gef. erweitert werden. Es mufl untersucht werden, in welchem Aus-
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maf blofi Daten im Modus der alleemeinen Beobachtbarkeit in die Dis-
kussion eingingen bzw. in welchem Ausmal} und unter welchem Aspekt
Daten aus Fremdeinschitzungen und eigener Beobachtung mit anderen
Daten konform gehen oder nicht, ob und welchem Ausmal} bloB veran-
schaulichenden Daten konkretisierende Dignitit zupemessen wurde etc.

Auf diese Weise ist keine absolut objcktivierbare Reduktion unter-
schiadlicher Interpretationsmdglichkeiten erreichbar: Da es sich um empi-
rische Hypothesen/Theorien handelt, ist hier »Endgilltigkeit« generell
nicht zu erreichen. Was aber miiglich werden soll, ist die — als solche aus-
weisbare — Unterscheidung verschiedener Grade der Anndtherung an das:
Kntenum der Interpretationseindeutigkeit.

8.2 Dritte und vierte Instanz

Hier ist vorausgesetzt, daf} die erste und zweite Instanz der Entwicklungs-
figur »erfolereich« durchlaufen sind, der Betroffene also versucht, gemin
der im Projekt erreichten theoretischen Klirung seine kindbezogene Pra-
xis umzustrukturieren. »Einbruchsmoglichkeitens« ergeben sich daraus,
daf} der Betroffene die Problematisierung und Losungsnochtung zwar
grundsitzlich akzeptiert, die zur Umstrukturierung erarbeiteten Konzepte
aber als fur sich nicht realisierbar ansicht. Dies kann prinzipiell zwei Griin-
de haben: eine auf praktischer Ebene erneut einsetzende Abwehr des Be-
troffenen oder die Mangelhaftigkeit der erarbeiteten theoretischen Kon-
zepte, die der Situation und den Méglichkeiten des Betroffenen gegeniiber
abstrakt bleiben. — Ergibt sich hier nach den angedeuteten Pridfungen der
Moglichkeiten des Scheiterns in der ersten und zweiten Instanz keine KI4-
nung, so ist die Frage nach den Griinden des Scheiterns der praktischen
Umsetzung grundsfitzlich nicht entscheidbar. Hier wird auch eine Konse-
quenz unseres Ansatzes im Unterschied zur variablenpsychologischen For-
schung deutlich. Dic variablenpsychologische Bedingungsanalyse kann
sich die von ihr thematisierten »Situationen« herstellen, insefern »jeder-
zeit alles untersuchen«. Wir hingegen miissen, da auf das Zustandekom-
-men (bestimmte methodische Kriterien erfiillender) wirklicher Lebenspra-
xis der Betroffenen angewiesen, u.U. (zumindest vortubergehend) die
»Unpriifbarkeit« des jeweiligen theoretischen Konzepts konstatieren und
so- seine empirische Geltung offenlassen.

Wie unter Abschnitt 6. dargelegt, gelten fiir die Bewertung der Riick-
meldung tiber die Praxisumstrukturierung durch den Betroffenen gmnd-
sitzlich dieselben Regulative wie bei der Erfassung des Problems in den
beiden ersten Instanzen der Entwicklungsfigur. Dabei wird ein doppeltes
Ziel verfolgt: Die Vermeidung von Scheinrealisationen der entsprechenden
Theorie und zweitens die konkretestmdgliche Erfassung der Verfinde-
rungsprozesse, um so den Ansatz filr Verallgemeinerungen zu finden.
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Die Vermeidung von Scheinrealisationen, also scheinbarer Bestiitigun-
gen von Theorien aufgrund anderer als der in der Theorie benannten Be-
dingungen/Primissen/Dimensionen (vgl. dazu Holzkamp 1968, 1711f.),
wird aus folgendem Grunde besonders hervorgehoben: Bei der »Erfolgs-
riickmeldung« seitens des Betroffenen sind vergleichbare (gruppen-)dyna-
mische Prozesse in Rechnung zu stellen wie bei der urspringlichen Pro-
blemschilderung. Sie nehmen hier die Form an, da der Betroffene ggf.
sich selbst oder den anderen »etwas vormachit«, dal er eine — voriiberge-
hende — situative Entlastung in der familifiren Situation blofl durch ande-
re Formen von kindlicher Subjektivitit ausklammernder Regulierung zur
Problemltsung stilisiert, sich selber Erleichterung durch manifeste Unter-
dritckung des Kindes zu schaffen sucht etc. Ebenso ist hier zu verfolgen,
inwieweit es im Rahmen der umstrukturierten Praxis des Betroffenen
» Riickfille«, erneute Einbriiche gibt. Letztliches Regulativ beim Betroffe-
nen »zur Wahrheitsfindung beizutragen« ist dabei — wie in der Abwehr-
uberwindung im Rahmen der beiden ersten Instanzen der Entwicklungsfi-
gur — das reale Interesse des Betroffenen an der Verbesserung seiner Le-
benslage.

9. Schlufibemerkung

Die hier dargelegten Konzepte kennzeichnen die zwischenzeitlich in Aus-
einandersetzung mit dem Material erzielten Ergebnisse unserer Bemithun-
gen um eine methodische Konkretisierung unseres Ansatzes beziiglich der
Datenauswertung. Wir verfolgen dabei einen nicht geringeren Anspruch
an methodischer Exaktheit als traditionelle Ansitze, unternehmen aber
den Versuch, Objektivitits- und Verallgemeinerungskriterien zu ent-
wickeln, die dem zu erforschenden Prozed angemessen sind, die spezifi-
sche Qualitdt des Gegenstandes beriicksichtigen, Wir sind uns darliber im
klaren, dal} es sich hierbei schon alleine deshalb um einen schwierigen
Prozel handelt, weil Traditionen, wie sie der Variablenpsychologie zu Ge-
bote stehen, hier erst zu schaffen sind: was Exaktheit sei, ergibt sich nach
unserer Auffassung nicht aus gegenstandslosgeltisten methodischen Krite-
rien, sondern aus der Konkretisierung gegenstandsangemessener metho-
“dologischer Vorstellungen im empirischen Forschungsprozel3 selber.

Mit den den Antrag ergénzenden Darlegungen sollte deutlicher werden,
in welche Richtung wir dabei gehen, um diesem Ziel niiherzukommen.
Wir haben hier sicherlich schon eine Reihe von als » Absichtserkl#rungen«
formulierten methodischen Vorstellingen erproben und konkretisieren
kénnen. Um weiterhin und in groflem Malistab Absichtserklarungen in
erprobte Forschungsverfahren und damit gewonnene Resultate transfor-
mieren zu konnen, bedirfen wir jener Professionalisierung, zu deren Rea-
lisation wir die Férderung durch die DFG beantragt haben.
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Darstellung und Kommentierung der Griinde fiir die
Ablehnung unseres Forderungsantrags durch die DFG

Die vorstehende methodische Konkretisierung hatte den Effekt der Ab-
lehnung unseres Antrags. In dem Schreiben, das uns die Ablchnungsgriin-
de Gbermuttelte, wird uns zunichst mitgeteilt, dahh die Gutachter unser
Vorhaben »wegen des originellen und perspektivenreichen Ansatzes« nach
wie vor rauffergewdhnlich interessant« fanden, wobei auch unsere »Kritik
an der psychologischen Forschungspraxis, die in vieler Hinsicht genau die
zentralen Punkte treffe und schliissige Konsequenzen fiir neue Untersu-
chungsansitze und andere methodische Vorgehensweisen zu en{wickeln
versuche«, positiv eingeschitzt werde. Jedoch habe das, was wir zu den
frither mitgeteilten Bedenken an Information nachlieferten, die Gutachter
nicht itberzeugt. Dies wird durch die folpenden uns mitgeteilten Ausziige
aus den Gutachten belept:

»Der Gutachter erfahre zwar, dafl dic Entwickiung der Handlungsfa-
higkeit bei Kindern untersucht werden solle, es werde auch prézisiert, daf}
dies anhand von ‘Entwicklungsfiguren’ und ‘Stagnationsfiguren’ gesche-
hen solle, dafd beide ‘Figuren’ als Konfliktkonstellationen zwischen Eltern
und Kindern zu betrachten seien, wobei die durch Eltern gesetzten Re-
striktionen auch auf gesellschaftliche Kontextbedingungen bezogen wer-
den sollten. Im tbrigen fehle eine inhaltliche ‘Zielprojektion’, aus der
deutlich wiirde, wie denn eine erhoffte Erkenntnis aussehen kdnnte. Zu
Recht sagten Sie, dal} die Wirklichkeit iber Kategorien erschlossen werde
und, da Theorien in Kategorien griindeten, seien diese also zu explizieren.
An welche Katepgorien denken Sie, wie kéinnten die theoretischen Ver-
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